Критерии оценки защиты выпускной квалификационной работы по направлению 38.04.01 Экономика (уровень магистратуры)

Итоговая оценка выпускной квалификационной работы выставляется членами ГЭК в процессе ее публичной защиты, на которой обсуждаются результаты исследования, дается общая оценка выпускной квалификационной работы, при этом принимаются во внимание ее новизна, актуальность, оригинальность, научное и практическое значение. Решение ГЭК об итоговой оценке основывается на оценках:
–  научного руководителя;  учитывается  теоретическая и   практическая  значимость выпускной работы;
– рецензента; учитывается  новизна, теоретическая и практическая  значимость выпускной работы;
–   представителя работодателя (при наличия заключения, справок о внедрении);
–     членов ГЭК за содержание работы, ее защиту, включая доклад, ответы на вопросы и замечания руководителя.
Показатели, критерии и шкала оценивания уровня сформированнности компетенций студентов-магистров при защите ВКР представлены в таблице.

Таблица – Показатели и критерии оценивания членами ГЭК подготовки и  защиты ВКР
	Показатель
	Критерии
	Шкала 
оценивания

	Степень теоретической изученности темы выпускной квалификационной работы; обоснование научной новизны поведенного исследования  

	– глубокое изложение основных теоретических положений и категорий;
– работа характеризуется логичным и последовательным изложением теоретического материала, 
– содержит грамотно изложенную теоретическую базу, критический обзор литературных и нормативных источников;
– работа носит характер завершенного научного исследования, обладающего научной новизной. 
	Отлично
(от 86 до 100 баллов)

	Практическая значимость научного исследования  
	– глубина практического исследования свыше 5 лет;
– продемонстрированы навыки проведения экономических расчетов, обоснованных аргументированными выводами и рекомендациями   
 – выявлены проблемные вопросы по теме исследования, проведен их анализ и предложены варианты решений;
– продемонстрировано умение дать экономическое обоснование рекомендациям по совершенствованию объекта исследования;
– обозначены проблемные вопросы в соответствующей области, проведен их анализ и предложены варианты решений.
	

	Полнота и качество ответов на дополнительные вопросы членов ГЭК по теме проведенного исследования
	– даны полные правильные ответы на уточняющие и дополнительные вопросы членов экзаменационной комиссии. 

	

	Степень теоретической изученности темы выпускной квалификационной работы; обоснование научной новизны поведенного исследования  

	– не достаточно глубокое изложение основных теоретических положений и категорий;
– работа характеризуется достаточно логичным и последовательным изложением теоретического материала, 
– содержит грамотно изложенную теоретическую базу, критический обзор литературных и нормативных источников;
– работа носит характер завершенного научного исследования, обладающего элементами научной новизны. 
	Хорошо
(от 71 до 85,9 баллов)

	Практическая значимость проведенного исследования 
	– глубина исследования 3-4года;
– продемонстрированы навыки проведения экономических расчетов, обоснованных не достаточно аргументированными выводами и рекомендациями;   
 – выявлены проблемные вопросы по теме исследования, проведен их анализ и предложены варианты решений;
– продемонстрировано умение дать экономическое обоснование рекомендациям по совершенствованию объекта исследования.
	

	Полнота и качество ответов на дополнительные вопросы членов ГЭК по теме проведенного исследования
	– в основном правильно ответил на дополнительные вопросы членов экзаменационной комиссии, показав умение логично и грамотно выражать свои мысли.
	

	Степень теоретической изученности темы выпускной квалификационной работы; обоснование научной новизны поведенного исследования    

	– не глубокое изложение основных теоретических положений и категорий;
– работа характеризуется нелогичным и непоследовательным изложением теоретического материала; 
– содержит неграмотно изложенную теоретическую базу, поверхностный критический обзор литературных и нормативных источников;
– в целом работа носит характер завершенного научного исследования с некоторыми элементами научной новизны. 
	Удовлетворительно
(от 51 до 70,9 баллов)

	Практическая значимость проведенного исследования  
	– глубина исследования до 3-х лет; 
– не продемонстрированы навыки проведения экономических расчетов, обоснованных аргументированными выводами и рекомендациями;   
 – обозначены проблемные вопросы по теме исследования, не проведен их анализ и не предложены варианты решений;
– не продемонстрировано умение дать экономическое обоснование рекомендациям по совершенствованию объекта исследования.
	

	Полнота и качество ответов на дополнительные вопросы членов ГЭК по теме проведенного исследования
	– имелись очевидные затруднения при ответе на дополнительные вопросы членов экзаменационной комиссии.
	

	Степень теоретической изученности темы выпускной квалификационной работы  

	– отсутствует изложение основных теоретических положений и категорий по теме исследования;
– работа характеризуется нелогичным и непоследовательным изложением теоретического материала; 
– содержит неграмотно изложенную теоретическую базу, отсутствует критический обзор литературных и нормативных источников;
– работа не носит характер завершенного научного исследования. 
	Неудовлетворительно
(50,9 и менее баллов)

	Практическая значимость проведенного исследования  
	– работа не имеет практической значимости. 


	

	Полнота и качество ответов на дополнительные вопросы членов ГЭК по теме проведенного исследования
	– не даны ответы на дополнительные и уточняющие вопросы членов экзаменационной комиссии. 

	



Общий уровень подготовленности магистра при защите ВКР оценивается членами ГЭК с учетом вышеназванных показателей и критериев по четырехбалльной  системе: «отлично», «хорошо», «удовлетворительно» и «неудовлетворительно».
Критерии оценки уровня сформированности компетенций при защите ВКР студентов-магистров разработаны в соответствии с положением «Об организации балльно-рейтинговой системы оценки результатов учебных достижений студентов ФГБОУ ВО «Национальный исследовательский Мордовский государственный университет им. Н. П. Огарёва». Максимальная сумма баллов, набираемая студентом-магистром на защите ВКР, равна 100 баллам. 
Защита выпускной квалификационной работы заканчивается обсуждением его итогов на закрытом заседании Государственной экзаменационной комиссии и объявлением результатов защиты в тот же день после оформления протоколов работы ГЭК.
Оценка «отлично» выставляется в следующем случае:
– выпускная работа выполнена на актуальную и практически значимую для современного состояния экономики и налоговой сферы тему, в полной мере раскрыто содержание основных разделов работы, ставившиеся цель и задачи исследования достигнуты, содержит элементы научной новизны, по ключевым вопросам четко выражена позиция автора; 
– работа носит характер завершенного научного исследования, обладающего научной новизной, характеризуется логичным и последовательным изложением материала, содержит грамотно изложенную теоретическую базу, критический обзор литературных и нормативных источников, автором проведен глубокий, хорошо проиллюстрированный (таблицами, рисунками, приложениями  и прочее) анализ действующей практики с использованием разнообразного цифрового материала, выявлены имеющиеся недостатки в теории и практике изучаемой темы, использованы экономико-математические методы и специальные компьютерные программы,  изучен зарубежный опыт и определены возможности его применения в России, разработаны соответствующие авторские рекомендации по совершенствованию исследуемой проблемы;
– в докладе студент в полной мере раскрыл основные результаты проведенного исследования, излагает содержание работы на высоком научном уровне, устанавливает причинно-следственные связи между экономическими процессами и явлениями, выводы и предложения подкреплены соответствующими наглядными пособиями (схемы, графики, диаграммы, таблицы и т.п.) и раздаточным материалом;
– при защите работы студент показал глубокие знания рассматриваемых вопросов, свободно оперирует данными исследования, умеет четко и обоснованно отстаивать собственную точку зрения, ответы на вопросы членов ГЭК и присутствующих убедительны, теоретически обоснованы, а при необходимости подкреплены цифровым материалом;
– в процессе защиты студент показал определенные практические навыки в области избранного направления, умение творчески применять теоретические знания при решении практических задач и конкретных производственных ситуаций, обладает способностью самостоятельно пополнять и обновлять знания в области налогов и налогового администрирования в процессе будущей профессиональной деятельности;
– выносимая на защиту работа имеет положительный отзыв научного руководителя,  непринципиального плана замечания и высокую оценку рецензента, наличие справки о внедрении результатов исследования на практике, а ее автор имеет публикации и выступления на научных конференциях по теме работы.
Оценка «хорошо» выставляется в следующем случае:
– выпускная работа выполнена на актуальную для современного состояния налоговой сферы тему, обладает элементами научной новизны;  содержание основных разделов работы в целом раскрыто,  цель и задачи исследования в основном достигнуты; 
– работа характеризуется логичным и последовательным изложением материала, грамотным написанием, наличием довольно полного обзора литературных и нормативных источников, хорошим теоретическим обоснованием рассматриваемой темы, достаточно глубоким анализом действующей практики, изучением зарубежного опыта, наличием определенных рекомендаций по совершенствованию исследуемой проблемы, некоторые из которых носят общий характер;
– в докладе студент раскрыл основные результаты проведенного исследования, грамотно излагает содержание работы, пытается установить причинно-следственные связи между экономическими процессами и явлениями, широко используются соответствующие наглядные пособия  и раздаточный материал;
– при защите работы студент показал достаточно хорошие знания рассматриваемых вопросов, в должной мере оперирует данными исследования, пытается аргументировано отстаивать собственную точку зрения, без особых затруднений отвечает на вопросы членов ГЭК и присутствующих;
– в процессе защиты студент допустил небольшие неточности при изложении материала, показал определенные навыки применения теоретических знаний при решении практических задач и конкретных производственных ситуаций, обладает определенными  способностями самостоятельно пополнять и обновлять знания в области налогов и налогового администрирования в процессе будущей профессиональной деятельности;
– выносимая на защиту работа имеет положительные отзывы научного руководителя и рецензента. 
Оценка «удовлетворительно» выставляется в следующем случае:
– автору не удалось в должной мере достичь цель и задачи исследования,  раскрыть суть изучаемой темы, отдельные разделы работы содержат ряд недостатков, нарушается логика изложения материала; 
– работа носит описательный характер, имеется ряд орфографических и стилистических погрешностей, список использованных источников не содержит новинок отечественной и зарубежной литературы, не в полной мере исследованы теоретические аспекты рассматриваемой темы, аналитическая глава отличается поверхностным подходом к проблеме, непоследовательностью изучения действующей практики, рекомендации носят преимущественно общий характер, выводы и предложения не достаточно аргументированы и научно обоснованы;
– в докладе студенту не удалось в должной мере довести до членов ГЭК и присутствующих основные идеи и результаты проведенного исследования, грамотно изложить содержание работы, установить причинно-следственные связи между экономическими процессами и явлениями,  раздаточный материал отличается скудностью практических данных;
– при защите работы студент проявляет неуверенность, показывает недостаточное знание сути исследуемой темы, не дает полного, аргументированного ответа на заданные вопросы, однако обладает некоторыми умениями и навыками в области избранной специальности и показывает определенную готовность к будущей профессиональной деятельности;
– в отзывах научного руководителя и/или рецензента имеются замечания как в целом по содержанию работы, так и по отдельным ее разделам. 
Оценка «неудовлетворительно» выставляется в следующем случае:
– автору не удалось достичь цель и задачи исследования,  раскрыть суть изучаемой темы, работа по ряду параметров не отвечает требованиям, установленным на кафедре; 
– работа не носит исследовательского характера, не  изучены теоретические аспекты рассматриваемой темы, анализ проведен на устаревшем  практическом материале, отличается противоречивостью и бессистемностью,  практически отсутствуют рекомендации по решению рассматриваемых проблем;
– в докладе студенту не удалось довести до членов ГЭК и присутствующих основные идеи и результаты проведенного исследования, к защите не подготовлены наглядные пособия и раздаточный материал;
– при защите работы студент затрудняется ответить на поставленные вопросы по теме, допускает существенные ошибки в рассуждениях, не знает теории исследуемой проблемы, не может разобраться в конкретной ситуации;
– в отзывах научного руководителя и/или рецензента имеется ряд принципиальных критических замечаний.
– на данном этапе своего развития студент не способен осуществлять профессиональную деятельность по направлению 38.04.01 «Экономика».


